Roman nyelvi elemek a két vilaghaboru kozti
idoszak erdélyi magyar napilapjaiban

Sofalvi Krisztina

1. A dolgozat célja

A kutatds eredeti célja az irott nyelvi kodvaltas a két vildghaboru kozti
id6szak erdélyi magyar napilapjaiban. A sajtényelvi kddvaltas Iényege a
vizsgalt iddészakban: mi mikor jelenik meg romanul az Ujsagokban? A
gyUjtott anyag legjelentdsebb részét a helységnevek képezik, ezt kovetik
a hivatalok, intézmények, tarsasagok nevei, foglalkozasnevek, hivatalos
okmanyok neve, felhivasok, kézleményekben el6fordulé roman szévegré-
szek, illetve teljes hirdetmény- és felhivasszovegek romanul. Egy korabbi
dolgozatban® fejtegetem az irott nyelvi kodvaltas kérdését az emlitett je-
lenségekkel kapcsolatban. A kutatas soran kidertlt, hogy ezek kozil a je-
lenségek koziul kevés tekinthet6 teljes biztonsaggal kodvaltasnak, de a
korszak magyar-roman nyelvi kapcsolatainak vizsgalataban minden el6-
forduld roman nyelvi elemet figyelembe kell venni. Annak eldéntése, hogy
ezen jelenségek kozul mi mindsil kodvaltasnak, és mi nem, a tovabbi ku-
tatasok feladata, tobb Ujsagra kiterjed6 anyaggylijtéssel és mas hasonlé
kutatdsok eredményeinek figyelembevételével. Az egyértelm(iség kedvé-

ért itt tehat a roman nyelvi elemek kategérianal maradunk.

2. Rovid korszakattekintés
A roman nyelvi elemeknek magyar Ujsagokban valé el6fordulasa a két vi-
laghaboru kozti idészakban a legjelentésebb, ezért a korszak Ujsagirasa
kivaléan alkalmas ennek a jelenségnek a vizsgalatara.

Az 1918-1920-as esztendb6k az erdélyi magyarsag szamara egy Uj
korszak kezdetét jelentik. Ez az Uj korszak nemcsak torténelmi-tarsadalmi

jelleg, hanem az altala beadllt valtozasok nagymértékben érintették a

! Séfalvi Krisztina: Irott nyelvi kédvéltés a két vildghdboru kézti magyar sajtéban (Bras-
soi Lapok, Keleti Ujsag) (megjelenés alatt)
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gazdasagi, kulturalis, irodalmi és sajtdéletet is. A beindult tarsadalmi és
gazdasagi folyamatok altaldban kedvezé6tlenil hatottak, és hosszu tavon
negativ kovetkezményekkel jartak a magyarsag életében.

Az 1919-es nemzetkdzi szerz6désben Romania garantdlta a kisebb-
ségi jogok tiszteletben tartasat. Az 1923-as alkotmany nem kulonitette el
a nemzetiségek nyelvére vonatkozd jogokat, viszont ez is biztositotta az
altalanos allampolgari jogokat, melyeknek a gyakorlati megvaldsulasa a
kisebbségek esetében nem mindig volt nyilvanvald. Bar elviekben biztosi-
tottak minden nemzetiségnek az anyanyelvéhez vald jogot, a gyakorlat-
ban sulyos visszaélések voltak. A roman nyelv egyeduralkodova tételére
tobb eszkozt bevetettek: birdsagi targyalasok roman nyelven valé folyta-
tasa, hatésagi beadvanyok romanul, helyi rendeletek a roman nyelv kiza-
rolagos hasznalatara, roman tanitdok kihelyezése magyar iskolakba, ma-
gyar nyelvl cégtablak megadoztatdsa és megsziintetése stb.

Mindezek a korlatozasok természetesen a sajtét is érintették, ugy a
romant, mint a kisebbségit. Lényegében az 1928-1933-as id6szakot kivé-
ve az erdélyi magyar Ujsagirast végig nagymértékben sujtotta a cenzura
jelenléte. Az erGs cenzura ellenére, amely egytt jart a lapbetiltdsokkal és
-elkobzasokkal, valamint a sajtoperekkel, a sajtétermékek nagy része tul-
élte a nehéz id6ket, és szinvonalas tajékoztatast nyujtott az erdélyi ma-
gyarsagnak az orszagban, Magyarorszagon és a nagyvilagban bekovetke-
zett eseményekrél. 1919 utanra kb. 80 lap maradt meg az 1910-ben |éte-
z0 236-bol, de ezeknek csaknem a fele eljutott 1940-ig. Az id6szak ma-
gyar sajtéanyaganak egyik, altalam kutatott sajatossaga, hogy az egyes
Ujsagokban gyakran feltlinnek roman nyelvi elemek, els6sorban a hely-
ségnevekben, de el6fordulnak gyakran foglalkozasnevekben, szovegrész-
letekben, hirdetményekben, olykor teljesen roman nyelvl kdzlemények,
felhivasok formajaban is. Ezeknek a jelenségeknek a vizsgalata fontos
eredményekkel jarulhat hozza az irott nyelvi kétnyelviiség és kédvaltas

kérdéseinek kutatasahoz.
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3. Anyaggyujtés, modszerek

Az anyaggyUjtésnél a vizsgalt év/lapszamok kivalasztdsa a torténeti, sz{-
kebb vonatkozasban sajtétorténeti események figyelembevételével tor-
tént, amelyek meghataroztak a lapok életét.

A Brassdi Lapok vezetd szerepl orszagos napilap volt, nagy pél-
danyszamban jelent meg. Ezt tobb kedvezd tényezd is segitette, példaul,
hogy az irni-olvasni tudds az 6sszes nagyvaros kozul itt volt a legmaga-
sabb (93,9%), és a varos foldrajzi fekvése is eldnyds volt, politikailag a
legkevésbé veszélyeztetett hely volt. Emiatt a cenzulra is kevésbé érintet-
te, és itt szabadabban hasznalhattak a magyar helységneveket is.

A Keleti Ujsdg megjelenési helyszine Kolozsvar, ahol az irni-olvasni
tudas 88,9 %-0s, magas a magyar lakossag szama, amelyben csak Nagy-
varad el6zi meg. Mar 1920-ban meglatszik rajta a cenzlra, megjelennek a
Ltukrok” vagy ,ablakok”, el6fordul, hogy az egész vezércikk helye lresen
jelenik meg.?

Az el6zetes kutatasok és prébagylijtések alapjan, a huszéves ido-
szakbdl a két Ujsagnak 2-3 évenkénti szamait néztem at részletesen, és
kiirtam belGlik a roman nyelvli adatokat lap, évszamok és miufaj szerint.
Kilon rovatot vezettem a gyljtésnél a tuddsitdasoknak és a hivatalos hir-
detményeknek is. Mindvégig kllonvalasztottam az aproéhirdetések és a
reklamok adatait, mivel az el0bbiek szbvegesek, az utdbbiak csak cimsza-
vakbdl allnak, és az el6bbieket inkabb maganszemélyek, utdbbiakat tarsa-
sagok kozolték, a feldolgozas soran az esetlegesen ebbdl fakadd kilénb-
ségek is megfigyelhetdek lesznek. A vizsgalt lapszamoknal minden maso-
dik hétrdl kivalasztottam egy Ujsagot a helynevek és a leggyakrabban el6-
fordulé adatok kijegyzésére, ez évi/laponkénti 25-26 (jsag. Azokra a je-
lenségekre vonatkozdan, amelyek ritkdbban fordulnak el6 (kézlemények,

felhivasok romanul, roman kozszavak), kibOvitettem az atvizsgalanddé

2 A dolgozatban a példak felsoroldsanal a kdvetkez6képpen roviditem a lapok cimét:
Brassdéi Lapok: B. L.; Keleti Ujsdg: K. U., ezeket kdveti az évszam. Ezenkivil a kétnyelv(i
példakat valtozatlanul k6zlom, a roman és magyar részt egyarant dolt betlikkel; ha én
forditottam magyarra az adatot, azt idézéjelbe és zarodjelbe teszem. A tobbszér ismétlédd
példaknal terjedelmi okok miatt itt csak egy-egy forrast jel6lok meg.
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anyagot, gyakorlatilag az 6sszes évfolyambdl néztem at Ujsagokat, az
esetlegesen Uj jelenségek megtaldlasa, illetve a kivalasztott évfolyamok-
ban megallapitottak ellen6rzése céljabdl. A helynevek kijegyzésénél elég-
ségesnek bizonyult a kéthetenkénti lapszam adatainak kigyUjtése, mivel a
reklamok kozil (amelyek a legtobb roman helynevet és vallalkozasnevet
tartalmazzak) nagyon sok napokig, hetekig, sOt, olykor egész évben is-
métlddott, az aproknal ugyszintén. A hely- és intézményneveknél azokban
a lapokban, ahol el6fordultak adatok roman nyelvd formaban, kiirtam a
roman és magyar nyelvi adatot egyarant, hogy az eredmények megalla-
pitdsanal aranyaiban lathatd legyen a roman és magyar nyelvid valtozatok
el6fordulasi gyakorisaga.

Az 0Osszes jelenség feldolgozasa a gy(jtott anyag egészébdl doktori
dolgozatom feladata, itt az eddig altalaban medfigyelt jelenségeket muta-

tom be.

4. Hipotézisek
A korabbi vizsgdlatok és mas, hasonlé kutatasok alapjan a kovetkezd hi-
potéziseket allitottam fel a roman nyelvi elemek vizsgalatara:

Ido: a korszak elején - amikor még a sajtécenzira hatasa nem
annyira eroteljes —, kevesebb, a roman uralom megerdsodésével, az ost-
romallapot kiterjesztésével, a kilonbdz6 tarsadalomtorténeti agakban ,el-
romanosodasként” emlegetett folyamattal parhuzamosan tébb lesz a ro-
man nyelvl adat. Ebbdl a szempontbdl az 6sszes roman nyelvi jelenséget
meg kell vizsgalni.

Mifaj: a kodvaltasok fajtdja és gyakorisaga fligg az Ujsagrészlet
muUfajatol, pl. tobb a kodvaltas a hirdetésekben és a belféldi hirekben,
mint a kilféldi hirekben, tuddsitasokban, kulturalis hirekben, olvaséi leve-
lekben. A feltételezés alapja, hogy az elObbiek szélesebb kdzdnséghez
széltak, a hirdetés cimzettje mindkét vagy mindharom nemzetiségl (ro-
man, magyar, német) olvasdkozonség lehetett, a kilfoldi hireket altalaban

vagy atvehették kulfoldi, sok esetben magyarorszagi lapoktdl, vagy ha
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Romaniaban szerkesztették is, ahol kilféldi eseményekrdl, helyszinekrol
tudositottak, nem volt indokolt a roman nyelvi elem hasznalata.

Telepiilés nemzetiségi megoszlasa: roman nyelvi formak olyan
ujsagokban fordulnak eld, amelyek megjelenési helye nemzetiségi 6ssze-
tételében roman tobbségi lakossaguy, illetve a foldrajzi nevek vonatkoza-
saban olyan helységeket jelélnek romanul, amelyek lakossaga roman
tobbség.

Nyelvi kontextus: a roman nyelvi elem a szovegbe valé agyazott-
sag mértékétol fliigg, azaz, ahol pl. cimek vannak megadva, a szovegtest-
tol elvalva, ott esélyesebb a roman forma hasznalata. Ez szorosan dssze-
figg a mifaj kérdésével, ugyanis a hirek, kommentarok &altaldban folyd
szoveg formajaban jelennek meg, mig a hirdetések gyakran csak cimsza-
vakban, tordelten.

Nyelvi forma: pl. -i képz0s vagy helyragos alakoknal nem fordul el6
roman nyelvi elem vagy inkdbb a magyar megnevezést részesitik elény-

ben.

5. A Brassoi Lapokban és a Keleti Ujsagban eléfordulé roman nyel-
vi jelenségek

A gy(jtétt anyag legjelentdsebb részét a tulajdonnevek, elsésorban a fold-
rajzi nevek (helység- és utcanevek) adtak, ezt kdvetik a tarsasagok, valla-
latok nevei, intézmények, hivatalok neve, hirdetmények, foglalkozasne-
vek, mas koznevek, felhivasok, kozleményekben el6forduld roman szoveg-

részletek, illetve teljes hirdetmény- és felhivasszévegek romanul.

5.1. Hivatalok, egyesiiletek, pénzintézetek, bankok neve
Ezek az elemek gyakran romanul és magyarul is megjelennek, ezért nem
mindig egyértelm(i, hogy van-e hivatalos neviik mindkét nyelvben.

Roméan intézménynevek: Banca Centrald (K. U. 1925/9), Banca

Nationala, Banca Comerciala, (B. L. 1929/7). Primaria Municipiului Brasov
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(,Brassd Municipium Varoshaza”) (B. L. 1929/19), Uniunea Evreilor (,Zsi-
dék Egyesiilete”) (K. U. 1925/143).3

Romanul és magyarul is egymas mellett megjelend intézménynevek
mindkét sorrendben: Intreprindere Comerciala kereskedelmi vallalat (B. L.
1920/275), Romén leszdmitolé Bank - Banca de Scont a Roméniei (K. U.
1920/245), Sfatul Negustoresc Kereskedbk Tandcsa (K. U. 1925/28),
Creditul Comercial, Kereskedelmi Hitelintézet (K. U. 1925/9).

5.2. Tarsasagok, vallalkozasok, gyarak megnevezése, markanevek
Altaldban tulajdonnevet, sok esetben személynevet vagy foldrajzi nevet
tartalmaznak. Nem mindig lehet pontosan megitélni (a helyesiras kovetke-
zetlensége miatt), hogy a megjelené roman nyelvi adat a tarsasagnak, val-
lalkozasnak a hivatalos nevét vagy csak a funkciojat jeloli.

Roman vallalkozasnevek, példaul: Libraria (,kényvesbolt”) ,Union”
Bucuresti Str. Decbal (K. U. 1920/273); Cofeteria (,cukrdszda”) Karabin
(B. L. 1940/153); Depozitul de ceasornice (,oraslerakat”) ,Vultur’ (B. L.
1930/120), Prima Fabrica Timisoreana de Salam S. A. (,els6 temesvari
szaldmigyar rt.” K. U. 1924/140), Uzine de Vopsele Lutz (,Lutz festék-
tizemek” K. U. 1925/108).

Magyarul és romanul is, ilyenek: Intreprindere Comerciala Kereske-
delmi Véllalat - (K. U. 1920/281); Societatea Generala de Constructiuni si
Lucrdri Publice - Altaldnos Epitkezés R. T. Kolozsvari fiékja (K. U. uo.);
Fond - Szévégyar (Fabrica de Impletituri si Tesdturi) (K. U. 1920/268);
LAz allamépitészeti hivatal (serviciul de poduri si sosele)...”(B. L.
1925/78).*

3 Ezeknek megtaldlhaté a magyar megfeleldje is vagy ugyanabban az Ujsagnak madsik
szamaban vagy masik Ujsagban.

4 Vannak a tarsasag- és vallalkozasnevek mellett gyakran el6forduld szdszerkezetek, ma-
gyarazatok olykor romanul, olykor magyarul, nem mindig egyértelm(i, hogy a névhez
tartoznak-e vagy csak magyardazatul szolgalnak, ennek kideritése tovabbi kutatdsokat
igényel.
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5.3. Felhivasok, hirdetmények, kozlemények

A hivatalos kdzlemények vizsgalata a roman nyelv( adatok szempontjabdl
szorosan 0sszefligg az 5.2.-ben leirtakkal, mert a felhivasokat altalaban az
intézmények, hivatalok tették kdzzé, és leggyakrabban a felhivast k6zzé-
tevo szervezet, hivatal neve jelenik meg romanul a felhivas fejlécén. Emli-
tésre méltd, hogy hirdetményekben is taldlunk roman féldrajzi megneve-
zést, sOt, nemcsak a varos neve van romanul, hanem a felhivo szervezet
neve és a keltezés is: ,Versenytargyalasi hirdetmény - Dela consiliul
orasului Cluj... Cluj varosi villamosmd... Cluj sz. kir. varos tanacsatol, Cluj,
la 18. Novemvrie 1920. primar Dr. Julian Pop m. p.”, tovabba: ,Cluj rend-
Orparancsnoksag — hirdetmény” (itt is romanul van a cim és a datum, il-
letve a tisztség: primar ,polgarmester” K. U. 1920/257). Eléfordulnak
mindkét Ujsagban teljesen roman nyelv( hirdetmények, amelyeket terje-

delmik miatt nem all médomban itt idézni. >

5.4. Foglalkozasnevek és mas kozszok
El6fordul egyes hivatali személyek romanul vald megnevezése, leggyak-
rabban a hivatalos kozlemények, rendeletek kibocsatdja: prefect, notar,
avocat, tovabba: ,eladasra kindl... Ing. Elias Gy6z46”, az Ing., az ,inginer”
(,mérndk”) roviditése. A foglalkozasnevek minden esetben kodvaltasnak
tekintend6k, hisz mindnek volt magyar nyelvi megfeleldje, a hivatali sze-
mélyek és mas foglalkozasuak esetében is, pl. presedinte (,elndk”),
primar (polgarmester), dentist (fogorvos), notar public (,k6zjegyzd").
Hirekben, felhivasokban elofordul, hogy valamely sz6 zardjelben meg
van adva romanul, feltételezhetéen a hivatalos iratokban valdé el6fordulasa
miatt, hogy érthetd legyen, ilyenek a kovetkezbk: kdzlemény szovegében:

JEltartasi dijak (pensie alimentara)”, illetve ,életjaradékok (pensie viagera)”

> PI. CONVOCARE (,felhivas”): egész oldal romanul (B. L. 1940/29.); Publicatiune (,koz-
lemény”) - teljes széveg romanul (K. U. 1940/45.). Olyan szam is van, ahol két hirdet-
mény kozul romanul, masik magyarul jelenik meg vagy két nyelven. A Keleti Ujsag
1920/94. szamaban van egy hirdetmény, meghivd egy kozgyllésre, amelyik teljesen
kétnyelv(, teljes tajékoztatast ad két hasabban romanul és magyarul is, ezen kivil van
egy arverési hirdetmény, a meghirdet6 szervezet neve itt is roman: ,Sedria Orfanala a
judetului Cluj kézhirré...” (B. L. 1924/94.).
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(K. U. 1940/mérc. 28.); ,visszadllitdsrél szdélé igazolvdny (certificat de
amanare)... a Comisia interimara (,idokozi bizottsag”) (B. L. 1930/87);
Lpneu®-vulkanizalds (B. L. 1920/184); betegségek felsoroldsa: influenza,
bronsita stb. (K. U. 1930/75), coafor, cofetdria. Ezeken kivil a roman

pénznem, a ,lej” gyakran leu-ként jelenik meg.

5.5. Foldrajzi nevek
A roman nyelvi formaban megjelend jelenségek kozil a foldrajzi nevek a
leggyakoribbak, els6sorban a varos- és telepilésnevek, tovabba az utca-

és megyenevek.

5.5.1. Telepiilésnevek
A romanul megjelené telepilésneveket (melyekkel a 6.1. fejezetben fogok
részletesebben foglalkozni) a kovetkez6képpen lehet csoportositani:
1. csak romanul jelenik meg, pl.: Bucuresti, Targu-Mures, Cluj.
2. romanul és magyarul is megjelenik vagy koétéjellel, pl.: Oradea-
Mare - Nagyvarad; vagy zaréjelben: Cluj (Kolozsvar).
3. roman helységnév -i képzével, pl.: Timisoarai, Cluj-i, cluji.

4. roman helységnév magyar helyraggal, pl. Bucurestiben.

5.5.2. Megyék nevei

1920-ban még szinte egyaltalan nem taldlunk romanul megyeneveket,
egyik Ujsagban sem, semmilyen rovatban. 1924-ben mar el6fordulnak a
Brassdi Lapok aprohirdetéseiben, ezek kivétel nélkil mind magyar me-
gyékre vonatkoznak, pl.: Odorheiumegyei, Ciuc-megye, tovabba a ktzszdi
rész romanul valé megjelolésével is: Jud. Mures-Turda, Jud. Timis. A me-
gyenevek viszonylagos ritka eléfordulasanak az oka (a teleplilésnevekhez
képest) az lehet, hogy az Ujsagok inkabb helyi érdekeltségliek voltak, il-
letve altaldban a helység nevét jeldlték meg, ezért a megyemegnevezés

ritka volt, akar romanul, akar magyarul. Inkabb akkor fordult eld, ha va-

6 ,gumiabroncs”
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lami kisebb vagy kevésbé ismert helységre vonatkozott, olyankor jeldlték
a megyenevet is, pl. - az egyébként teljesen magyar lakossagu - Atid

(»Atyha"), Odorheiu megye stb.

5.5.3. Utcanevek és mas kozteriiletek neve

A roman nyelvi elemeknek jelent0s részét az utcanevek adjak, nyilvan
ezek nem mind a régi utcanevek (valamilyen) forditasai, hanem gyakran
Uj neveket kaptak. A Keleti Ujsdgban nagyon sok utca- és térnév eléfordul
romanul, viszont sok esetben romanul és zardjelben vagy kotdjellel elva-
lasztva koveti a magyar neve, vagy egyértelmliien a magyar utcanév is
megjelenik, példaul: Str. Iorga (Alsé Fellegvarsor) (B. L. 1929/65), vagy
jelolik zardjelben, hogy mi volt az utcanak a régi neve: Str.... (volt..., v....),
példaul Calea Victoriei (volt Kossuth Lajos-u.) (K. U. 1924/90). Eléfordul-
nak olyan vegyes alakulatok is, mint: Str. Monostori-ut, Str. Bartha Miklos
u. A kozteriletek megjeldlésének vizsgalataban inkabb a kdzszoi résszel
érdemes foglalkozni, hogy milyen esetekben jelenik meg romanul az utca

vagy térnév (Strada vagy utca, Piata vagy tér).

6. A hipotézisek értékelése

6.1. A hipotézisek értékelése a helynevek vonatkozasaban

Az els6 hipotézis szerint az idoé mint valtozé befolyasolhatja a roman nyel-
vi formak elterjedését. A helyneves adatok Osszevetésénél az a feltevés,
hogy a hulszas évek elején, 1920-ban, de még 1922-ben is, aranylag ke-
vés roman helynév fordul eld, inkabb a Brassdi Lapokban bizonyul igaz-
nak. Bar a vizsgalt lapszamokbdl az 6sszes helynevet kigydjtottem, az
alapkovetkeztetések levonasahoz elsOsorban olyan helynevek jeldlési
modjait vizsgaltam meg, amelyek nagyvarosokat jeldlnek, kovetkezés-
képpen leggyakrabban fordulnak eld. Ezek a kovetkez6k: Bukarest, Bras-
s6, Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvarad, Szatmar, Temesvar és

Székelyudvarhely, és ezeknek romanul/magyarul valé el6fordulasat elsé-
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sorban a hirdetéseken, reklamokon vezettem végig, mert ott a leggyako-
ribbak.’

A két lap kozott szembet(ind kiilénbségek vannak, ha csak a helyne-
veket nézziik is. Mig 1920-ban a Brasséi Lapokban még kevés roman
helynév taldlhatd, ezzel szemben a Keleti Ujsdgban mar feltinen gyakran
eléfordulnak, bar még tobbségben vannak a magyar helynevek, illetve a
romanul megjeldltek tobbségében is ott van zardjelben vagy kotdjellel el-
valasztva a magyar megfelel6 (pl. Cluj — Kolozsvar, Oradea-Mare — Nagy-
varad). 1925-ben a Brassdi Lapokban még mindig tobb a magyar helynéy,
bar egyes varosok emlitésekor (pl. Kolozsvar és Nagyvarad) mar atbillen a
mérleg a roman Cluj és a Cluj — Kolozsvar javara, de Marosvasarhely ese-
tében még mindig tobb a magyar név, és nagyjabdl ugyanez torténik a
Keleti Ujsdgban is. Az 1930-as évekhez kozeledve mindkét Ujsadgban tobb-
ségben vannak a roman helynevek, minden varost illetéen, kivéve Bras-
sét, amely a Brassdi Lapokban tovabbra is inkabb magyarul jelenik meg, a
Keleti Ujsdgban mindkét valtozatat jeldlik. Ez a jelenség 1938-ban valtozik
meg, amikor mar tobb a roman Brasov, mint a Brassd, bar ez utdbbi is
még mindig gyakori, a tobbi nagyvarosok szinte kizardlag csak romanul
jelennek meg, és ugyanez tapasztalhaté 1940-ben is, amikor viszont mar
kevés a hirdetés, és megvaltozik az Ujsagok jellege.

Miifaj: eszerint a kodvaltasok fajtaja és gyakorisaga fligg az adott
rovattdl. Ez a feltételezés részben beigazolddott, legtobb helyen ugyanis a
hirdetések és az aprohirdetések adjak a roman elemek bazisat (ezek tar-
talmazzak a leggyakrabban az azonositashoz sziikséges roman helyneve-
ket), ezeket kovetik a rovidhirek, illetve a kézlemények, felhivasok. A hu-
szas évek elején, mint emlitettem, elsGsorban a reklamokban és aprohir-
detésekben vannak roman helynevek, illetve itt is el6fordulnak mar intéz-
ménynevekben roman kifejezések, ezek szama kés6bb megsokasodik (I.
1. tablazat).

7 Kivételt képez az 1935-6s Keleti Ujsdg, ahol minden helynév romanul van.
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1. tablazat: A roman helységnevek megoszlasa az 1924-es évfolyam mindkét
lapjanak egy-egy szamaban a hirdetések és hirek rovat k6zott®

Ev/lap Brasséi Lapok Keleti Ujsdg
1924/94. szam 1924/103. szadm
1924 hirekben hirdetésekben hirekben hirdetésekben
3 7 2 24

A teleplilés nemzetiségi megoszlasa: eredeti feltételezésem az volt,
hogy roman nyelvi formak olyan foldrajzi nevek jeldlésénél fordulnak eld,
ahol roman tobbségl lakossag él az adott korban. Ez a feltételezés nem
igazolodott be, ugyanis a lapszamok nagy részében - amelyek magyar
kd6zonséghez szbélnak - tdbbnyire olyan teleplilésekrdl torténik emlités,
amelyek magyar tébbségliek, ezeket is vegyesen, de nagyon sok esetben
romanul emlitik. Amint a fentiekben latni lehetett, jelent meg olyan tele-
pllés is romanul, amelyik teljesen magyar lakossagu. Sé6t, az itt felsorolt
varosok tobbsége a vizsgalt id6szak majdnem egészében még magyar
tobbségl volt, a végére volt mar, amelyik nem (pl. Brassd, de furcsamad,
a Brassd megnevezés tartotta magat magyarul leghosszabb ideig).

Ha Kolozsvar megnevezését tekintjik, a Keleti Ujsdgban mar 1922-
ben nagyon sok a roman nyelvi adat (Cluj), 1925-re mar mindkét lapban
tobbségbe kerlilnek a vegyes alakok (Cluj - Kolozsvar), ez igy megy
1932-ig, de kés6bb, 1935-t6l mar csak romanul emlitik Kolozsvart.
Ugyanez a helyzet Marosvasarhely (T4rgu Mures - Marosvasarhely) és
Nagyvarad (Oradea Mare - Nagyvarad) esetében is. Székelyudvarhely ne-
ve kezdetben magyarul, aztan vegyesen, végil csak romanul (Odorhei,
Odorheiu) jelenik meg.

Temesvar neve mindvégig kildg a sorbdl a magyar tébbség( varosok
kozll, mar 1920-ban megjelenik mindkét Ujsagban a roman Timisoara,
1922-t6l mar a roman alak lesz a dominans, nagyon kevés esetben szere-
pel a Timisoara — Temesvar valtozat, 1932-t6l csak romanul fordul el6 a

rekldmokban és aprokban, a Keleti Ujsdgban példaul 1925-ben még a he-

8 Csak azok az eseteknek a szdma van itt bejelélve, ahol csak romanul jelenik meg a
helységnév, a roman-magyar valtozatbdl is sok van.
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lyi cikkekben is, ragozott formaban is, inkabb romanul fordul el6, magya-
rul ritkan.

Brassoé is kildg a sorbdl, de itt éppen forditva torténik az, ami Te-
mesvar esetében. Brassd neve még 1935-ben is dominal a Brasov vagy a
Brasov - Brassé alakhoz képest. 1938-ban mar tébb a roman alak, sét,
1940-ben is, amikor nagyon kevés a helynév, és ami van is, inkabb roma-
nul fordul el6, de még mindig talalunk Brasso-t akkor is, amikor a tobbi
varosokat mar csak romanul nevezik meg.

Bukarest esetében szinte mindvégig a Bucuresti van tdbbségben,
bar a korszak kezdetén a Brassdéi Lapokban még ugyanannyi a Bukarest
is. Ehhez a kérdéshez még meg kell vizsgalni a kisebb telepllésekhez
kapcsoldédod adatokat is.

Az Ujsagok megjelenési helyszinének nemzetiségi Osszetétele és
akozott, hogy milyen gyakran fordulnak elé6 roman nyelvi elemek bennlk,
nincs Osszefliggés. A Keleti Ujségban, ami Kolozsvaron jelent meg, vi-
szonylag tobb a roman nyelvi alak, féleg a helynevek tekintetében, de ez
els6sorban nem a nemzetiségi 6sszetételnek tulajdonithatd, hanem inkabb
annak, hogy a Kolozsvaron joval er6sebb volt a cenzira, mig Brassora a
roman hatalom ilyen szempontbdl kevéssé figyelt. A kutatas tovabbhala-
ddsaval szadndékomban all a Brasséi Lapok és Keleti Ujsdg kiegészitéséil
egy bansagi napilapnak az elemzése, adatainak Osszevetése is a mar
meglévikkel.

A nyelvi kontextusra vonatkozé hipotézis, mely szerint a roman
nyelvi elem valasztasa fiigg a szbvegbe agyazottsag mértékétdl, részben
igazolodott be. Sokkal tobb esetben fordulnak el6 roman helynevek, cégek
stb. tevékenységét jelz6 roman szavak, kifejezések a reklamokban, ame-
lyek nagyon tagoltak, ahol csak a nevet és a cimet latjuk, szoveges rész
alig van bennik. Ezt bizonyitja az is, hogy helyenként a hireknél eléfordu-
|6 helynév csak a fejlécen van romanul irva, a szévegben mar magyarul.

Ennek ellenére sok helyen el6fordulnak mégis szovegben is a roman hely-
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nevek, még -i képzbs és helyneves formajukban is: Oradean, Timisoarai,
Cluji rR(?)oman O(?)pera stb.

A nyelvi formara vonatkozo hipotézis nagymértékben 0sszefligg a
kontextus kérdésével, és csak részben igazolddott be. Sok helységnévnél,
illetve intézményneveknél is el6fordul az -i képzds vagy helyragos roman
alak (amint erre az el6z6 bekezdésben példakat is lattunk), bar az esetek

egy részében ezeket kotbjellel levalasztjak.

6.2. Hipotézisek értékelése az intézményneveknél és a felhivasok
szovegében

Az idore vonatkozo hipotézis az intézményneveknél és a kdzlemények
szbvegében is beigazolddott. Példaul az 1920-as évek elején a hirdetmé-
nyeknek még szinte a teljes szovege magyarul van, de késébb ezekben is
egyre gyakrabban jelennek meg a helynevek, illetve az intézmény- és hi-
vatalnevek romanul, tovabba a teljesen roman nyelv(i felhivas- és hirdet-
ményszovegek. El6fordul az is, hogy az intézménynév vagy vallalkozasnév
is megjelenik mindkét nyelven, pl. ,Consiliul orasului Cluj - Cluj varos ta-
nacsa” (K. U. 1920/257), illetve forditva is: ,Az allamépitészeti hivatal
(serviciul de poduri si sosele)...(B. L. 1925/78)". 1922-t6l a Brassdi Lapok-
ban is vannak olyan jelenségek a hirdetményekben, mint Societatea
Tehnica, Casuta Postala, primar, Regiunea Silvica. Mar 1925-t6l bizonyos
intézmények nevei gyakrabban fordulnak el6 romanul, mint magyarul (pl.
Nemzeti Bank ~ Banca Nationala, Kereskedbk Tanacsa ~ Sfatul
Negustoresc). Ezek mar ragozott formaban is megjelennek, pl. Banca
Centralaba, Banca Nationala-nak stb.

Miifaj szerint: a leggyakrabban rekldmokban és aprékban jelennek
meg romanul a hely- és intézménynevek (az aprokban foglalkozasnevek
és mas koznevek is romanul), ezeket kdvetik a hirdetmények, legvégén
vannak a helyi cikkek és hirek (ahol szintén a hely- és intézményneveket,

illetve szd szerinti idézéseket kell megfigyelni).
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Az intézménynevek romanul vagy magyarul vald jelolése sincs kdz-
vetlen Osszefliggésben a telepiilés nemzetiségi megoszlasaval, mert
gyakran teljesen magyar teleptlések felhivo intézménye is megjelenik ro-
manul, ilyenek példaul: Scaunul Orfanal al Orasului (,Varosi Arvaszék” -
Csikszeredaban), aztan Halta Valea Homorodului (,Homordédvdlgye Vasut-
allomas”), Uzinele de Vopsele Lutz Timisoara (,Lutz Festéklizemek”) stb.
Itt egy masik jelenségre figyeltem fel: j6 néhany esetben ugyanaz a hir-
detés megjelenik mindkét Ujsagban, ilyen esetekben mindegyikben egy-
forma a nyelvezet tekintetében, attol figgetlenil, hogy a hirdetés targya-
nak helyszine Kolozsvar, Brassé vagy éppen Nagyvarad. Tehat nemcsak
az Ujsag belsd szabalyozasatol fligghet, hogy milyen nyelven jeldlik meg a
szbban forgd szervezetet, szolgaltatast és annak helyszinét, hanem attdl
is, hogy ki hirdet.

Nyelvi kontextus és nyelvi forma: Ritkabban fordulnak el a ro-
man adatok szdveges részekben, és ez nem csak a helynevekre vonatko-
zik. Példaul az aprohirdetésekben gyakran fordulnak elé roman jeligék,
amely esetben a hirdetés szbvege, a feladd lakhelye, minden magyarul
van, valami miatt a jelige viszont romanul, illetve a Cdsuta postala (ma-
gyar megfeleldje, a Postafiék nagyon ritkan).

A nyelvi formara vonatkozd hipotézis itt sem teljesen igazoldodott be,
mivel el6fordulnak itt is magyar raggal ellatott roman intézménynevek, és
nem minden esetben valasztjak le kotdjellel ezeket: Primdrian, Comisia

Interimaranal, Uniunea Evreilornak, Uniuneahoz.

7. Osszefoglalas
Munkamban a roman nyelvi elemek vizsgalatara tettem kisérletet, a Bras-
s6i Lapok és Keleti Ujsdg cim( napilapokban a két vildghdboru kozti idé-
szakban.

Altaldnos kovetkeztetések és szempontok a tovabbi kutatashoz:

Az id6szak kezdetén még nem jellemzd a roman nyelvi elemek

hasznalata, az el6fordulé kevés roman nyelv(i adat inkabb helynév a Keleti
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Ujsdgban, a Brasséi Lapokban ekkor még alig fordulnak eld. A hlszéves
periodus végére megsokasodnak ezek az elemek, viszont azon belll, a
révidebb id0szakokat tekintve nem érzékelheté a roman elemek fokozatos
elterjedése, s6t, olykor hatarozottan csokken egy-egy el6z6 évfolyamhoz
képest. A helyneves adatok vizsgalatahoz érdemes megtekinteni korabeli
tankonyveket, foleg foldrajzi konyveket, és az Ujsagokon kivil mas irato-
kat is. Ehhez kapcsolddik a helységnévrendeletek 6sszegyljtése és ennek
tikrében az attitlid esetleges valtozasainak megfigyelése a nyelvvalasztasi
szokasokban. Gyakrabban el6fordulnak a roman elemek hirdetésekben és
reklamokban, de helyenként kulturdlis rovatban is. Ez a szempont szoro-
san 0sszefligg a nyelvi forma és nyelvi kontextus kérdésével. Ritkabban
fordulnak eld folyészovegben, gyakrabban a cimszavas hirdetésekben, és
ragtalan formaban, de, amint lattuk, ragozott alakban is megtalalhatdk a
roman foldrajzi nevek és tarsasagnevek. A vallalkozas- as tarsasagnevek-
hez kapcsolddva, a célszerl a kdzszoi és tulajdonnévi roman nyelvi jelen-
ségek elkiulonitése, ami a gyakran kovetkezetlen helyesirdas miatt nem
mindig egyértelm(. Példaul a tarsasagok, vallalkozasok, tovabba a hivata-
los intézmények esetében elég nehéz eldonteni, hogy kdznévrdl vagy tu-
lajdonnévrdl van-e sz, mivel ezek allanddsult, leggyakrabban nagy kez-
débetlkkel irt nevek, melyeket tulajdonnévi eredetl (leggyakrabban hely-
ségnév) tagok és kbdzszodi tagok [Primaria Municipiului] alkotnak.

A roman nyelvi jelenségek elofordulasa gyakran kdvetkezetlen, kao-
tikus, nem mindig érthetd, hogy mit miért irtak romanul vagy adott eset-
ben éppen magyarul. A sajtécenzira - kivéve az 1928-1933 kozti id6sza-
kot — mindvégig jelen volt, szabalyoztak a magyar helységnevek és utca-
nevek hasznalatat is, de a viszonylagos sajtdészabadsag idején is lehet ta-
lalni szamos roman nyelv( elemet, illetve az ostromallapot idején gyakran
ugyanazon uUjsagon belil is tobbféle mddon jeldlték ugyanazt a helység-
nevet. Mégis megallapithatdé az, hogy a roman nyelvi elemek szoros 0sz-

szefliggésben voltak a cenzulra rendelkezéseivel.
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Tovabbi feladat annak vizsgalata, hogy milyen mddon befolyasoltak
ezek a rendelkezések az egyes nyelvvalasztasi szokasokat példaul egy
hirdetésben a helynév megijel6lésénél vagy az intézmények megnevezé-
sénél. Az adatok feldolgozasa soran az 6sszes évfolyambodl 6ssze kell vetni
az egyes jelenségek el6fordulasat, gyakorisagat, aranyait, hogy milyen
helyzetekben melyik megnevezés fordul gyakrabban eld, és mindezek
alapjan kdvethetd tendenciat felallitani az idegen nyelvl elemek el6fordu-
|asi szokasaiban az irott nyelvi kétnyelviiség megjelenésének fontos peri-

odusaban, a két vilaghaboru kozti idészakban az erdélyi magyar sajtoban.
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Summary

Romanian expressions in the Hungarian daily papers of
Transylvania in the mid-war period

The paper discusses some general questions connected to the
sociolinguistical aspects of the Hungarian daily papers in Romania
between the two World Wars (from 1920 to 1940). Being a very important
period in the life of the discussed daily press (due to the strong Romanian
censorship of the press), a special question of the subject is the
appearance of Romanian linguistical elements in these papers. The
collected material being now worked up (two papers a month, from every
second or third year) of two daily papers of the period (Brassoi Lapok
published in Brassé and Keleti Ujsag published in Kolozsvar) contains
mainly Romanian place-names (names of settlements and public places),
followed by names of official institutions, texts of advertisements, texts of
official announcements and orders, names of jobs and other common
nouns. The formation of these phenomena changes according to different
phases of the period, to genre and linguistic context. The analysis of this
question can bring us closer to the development of research methods of
codeswitching in written language, especially in press-language.



