Egitestek felszinformainak helyesirasi kérdései

Kozma Judit

1. Bevezeto

Fabian Pal (1999) Deme Laszlét idézve mondja azt, hogy mai helyesirasunk
haromszintl: Az alapot az akadémiai szabalyozas adja, s ennek egyszer(si-
tett valtozata a Helyesirasunk cimld munka, amelyen az iskolai helyesiras
nyugszik. A harmadik szinten, a szaknyelvi szabalyzatok szintjén azok a
kiegészitd szabalyok talalhatdk, amelyekre az adott tudomanyagak képvi-
sel@inek szlikséglik van. A szaknyelvi szabalyozasok legfontosabb vivmanya
az, hogy altaluk csbkkennek az egyenetlenségek a koznyelv és a szaknyely,
valamint az egyes szaknyelvek irdsgyakorlata k6zott (v6. Fabian 1999: 76).

Szakemberek és nyelvészek Osszefogasara van sziikség egy-egy
szaknyelvi szabalyzat és helyesirasi szétar megalkotasahoz. Ilyen kozos
munkara mar sok példat lathattunk, hiszen mar tobb tudomanyag helyes-
irasi szabalyzata és szétara elkésziilt, koztlik az allatneveknek, a foldrajzi
neveknek és megjeloléseknek, a kémiai elnevezéseknek, az asvanyoknak
és a kbzeteknek, az orvosi nyelvnek, a novényneveknek, a miszaki és a
kozgazdasagi szokészletnek a helyesirdsat szabalyozé munkak. Egy jovo-
beni csillagaszati helyesirasi szotar és szabalyzat elkészitéséhez a mar
meglévl szaknyelvi szotarak irdanyt mutathatnak.

Dolgozatomban a csillagaszati szaknyelvi helyesiras egy szeletét, az
égitestek felszinformainak kérdéskorét mutatom be, ugyanis ez az a terl-
let, ahol a legjobban kidomborodnak a csillagaszati szaknyelvi helyesiras
szabalyozatlansagabdl fakadd problémak. Terjedelmi okokbdl azonban ezt a
még igy is tag kérdéskort is leszlikitem azokra az esetekre, amelyekben
tulajdonnévi tagok is eléfordulnak, a pusztan koznévi felszinformakkal igy
most nem foglalkozom. A vizsgalt példakat magam gydjtottem csillagaszati
témaju ismeretterjesztdé mlvekbdl (l. Forrasok), de felhasznaltam a Magyar

Csillagaszati Egyestilet (MCSE) weboldalait is.
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2. Felszinformak

A tavcsovek, m(iholdak, szondak tokéletesedésével egyértelm(ivé valt,
hogy nemcsak Foéldiink felszine nem egyenletes, hanem sok mas égitesté
sem. Ma mar ismerjik a Hold, a Nap, tébb bolygd és hold fébb felszini
alakzatait. Tanulmanyomban ezek kozil féleg a Hold felszinforma-
elnevezéseinek helyesirdsat mutatom be, de kitérek a marsi domborzati
alakulatok nevének helyesirasara is, és végll megemlitem a gazbolygdk
Jfelszinformainak”, allandé alakzatainak az elnevezéseit is. A Nap felszin-
formainak (napfoltok, napkitorések stb.) vizsgalata egy masik dolgozat
témaja lehetne - mivel ezek kozott tulajdonnévi eredetli megnevezések

eddigi kutatdasaim alapjan nem fordulnak elG.

3. Alapalakok

A felszinformdakat a foldi felszinformak mintajara nevezik el, de ez korant-
sem jelenti azt, hogy az elnevezések azonos tipusuak is, szliikséges tehat
kdldén targyalni és kivanatos lenne szabalyozni a tobbi égitest felszinfor-
mainak irasmaddjat is.

Tanulmanyomban a féldrajzi név terminust nemcsak a Foldon talal-
hatd felszinformak megnevezéseként, hanem az egyszerliség kedvéért
minden mas targyalt égitest felszinformainak megnevezéseként is haszna-
lom. Ez a csillagaszati mlvekben is bevett gyakorlat, bar talalkozni olyan
megnevezésekkel is, mint holdrajzi, marsrajzi, bolygorajzi (pl. szélesség,
hosszusag).

A foldrajzi nevek, igy a tobbi égitest felszinformainak féldrajzi nevei
is sokszor egy-egy (egyszerl vagy Osszetett) tulajdonnévbdl, valamint
egy-egy (egyszerld vagy Osszetett) foldrajzi koznévbdl allnak. A csillaga-
szatban latin és magyar elnevezések is hasznalatosak. A Hold és a boly-
gok legfontosabb féldrajzi kdznevei a kovetkezOk (v6. Luna; Hargitai-
Kocsis—Kasz 2003):
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1. tablazat: Mas égitestek legfontosabb foldrajzi koznevei

Magyar név Latin név Magyar név Latin név
barazda rima kup
domb medence planum
felféld terra mocsar palus
gerincrendszer | dorsa dcean oceanus
(gylirls)hegység | montes 6bél sinus
(harant)vélgy vallis (reddb)gerinc dorsum
hasadék riandsrendszer | rimae
hatsag siksag planitia
hegy mons szakadék rupes
(hegy)fok promontorium térség
(hold)dém terdilet
(hold)krater to lacus
(hold)tenger mare térésvonal
siksag vetbdés
kraterlanc catena vidék regio

A felszinformak tulajdonnévi tagjat a mitolégiai nevek mellett tuddsok
(matematikusok, fizikusok, csillagaszok, geografusok) vagy mlvészek
(irok, koltok, festok, zeneszerz6k) neve alkotja. Az idegen eredetd, kilo-
ndsen a nem latin betls nyelvekbdl atvett neveket a magyar atirasi szaba-
lyoknak megfelelden kellene atirni, figyelembe véve az AkH. 1984, a
CBMH. és a KNMH. tanacsai mellett Csongor-Ferenczy (1993) és Kemény
(1994) ajanlasait: Arisztotelész-krater, Gyerzsavin-krater, Hirajama-krater
stb. (nem pedig Aristoteles-, D’ershavin- [Dershavin-], Hirayama-krater).
A magyaros atirds azonban korantsem kovetkezetes, sokszor a latinos
(angolos) forma jelenik meg, de az is el6fordul, hogy ugyanannak a fel-
szinformanak kétféle irdsmodu alakja is él: Apollo ~ Apolld, Eratosthenes
~ FEratoszthenész, Herodotos ~ Hérodotosz, Ptolemaeus ~ Ptolemaiosz
stb. Hargitai-Kereszturi (2002) nem véletlenil szorgalmazza az egységes
gyakorlat kialakitasat.

Az idegen nevek mellett azonban szép szammal vannak magyar vo-
natkozasu nevek is, néhany ilyen kraternév példaul: Bartdok, Jokai (Mer-

kar); Bolyai, E6tvds, Izsak, Karman, Szilard, Teleki (Hold).
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Ugy tlnik, a fenti tablazatban felsorolt latin nyelvl foldrajzi kozne-
veket a tulajdonnevektdl altalaban kilonirjak, és minden tagot nagybeti-
vel kezdenek: Aphrodite Terra; Freyja Montes, Montes Caucasus; Vallis
Schréter; Sirenum Mare, Mare Ingenii; Palus Epidemiarum; Oceanus
Procellarum; Promethei Sinus, Sinus Iridum; Solis Lacus, Lacus
Somniorum; Alpha Regio. Néhany olyan példa is el6fordult azonban, ame-
lyekben a masodik tag kis- és nagybetlis irdsmddja ingadozott: Aonius
sinus és Aonius Sinus; Deucolionis regio, de Beta Regio; Hellespontica
depressio és Hellespontica Depressio; Claritas fossae, de Tempe Fossae. A
mons megjel6lésnél ez a bizonytalansag valamiért még erésebb: gyljte-
ményben minden név, amely ezt a kdznevet tartalmazza, vagy csak kisbe-
tlis, vagy kis- és nagybetls formaban egyarant szerepel: Arsia Mons és
Arsia mons, Ascraeus Mons és Ascraeus mons, Novus mons, Olympus
Mons és Olympus mons, Pavonis Mons és Pavonis mons. A fentiek alapjan
a nagybetlis forma lenne logikus, de a pontosabb képhez tovabbi példak
gyUjtése szlikséges.

A magyar nevek irdésmddja a forrasok alapjan még kevésbé egysé-
ges. A kisszamu egytagu név irasa még problémamentes (Karpatok, Pire-
neusok, Kaukazus), a tobbtagu, tulajdonnévbdl és foéldrajzi koznévbdl allé
neveknél azonban mar igen tarka a kép. Egyrészt a foldrajzi nevekre vo-
natkoz6 szabalyok alapjan (AkH. 1984 176. b) pont; Fabian-Foldi—-HOnyi
1998) kotbdjelesen irjak a formakat: Ariadaeus-barazda, Barringer-krater,
Chryse-medence, Erythraeus-vidék, Fra Mauro-teriilet, Hadley-rianas,
Mariner-vélgy, Moszkvai-tenger, Tharsis-hatsag.

Masrészt sokszor elmarad a kot6jel a tulajdonnévi és a kdznévi tag
kozll: Alpetragius holdkrater, Copernicus gylriishegység, Diana Chasma
volgy, fra Mauro térség (igy, kis f-fel!), Hadley szakadék, Hellas medence,
Riphaeus hegység stb. Hargitai-Kocsis—Kasz (2003) azonban azért a k-
I6niras mellett foglal allast, mert szerintlik az utétagok - a Gyéngyds va-
ros, Bikk hegység, Ferto té stb. mintajara — csupan magyarazd szerepet

toltenek be. Ezt erdsitheti az a tapasztalatom, hogy egyértelmd helyze-
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tekben, foleg térképeken, tablazatokban a foldrajzi kdznevet, legtébbszor
a krater megjeldlést nem irjak ki, pusztan a tulajdonnév olvashaté: Abel,
Beethoven, Endymion, Monet, Réntgen stb. A kot6jel elmaradasanak egyik
oka az idegen nyelvi (els6sorban az angol) hatas lehet; de nem hagyhato
figyelmen kivil az sem, hogy a ,foldi” foéldrajzi neveknél (pl. Budai-
hegység, Holdvilag-arok, Karpat-medence) is elmarad olykor a kot6jel a
mindennapi irdsgyakorlatban. Az interneten végzett gyors keresés ered-
ménye azonban azt mutatta, hogy a kotdjeles forma ezekben az esetek-
ben joval gyakoribb, mint az anélklili. Azonban még tovabbi kutatasok és
statisztikai elemzések sziikségesek ahhoz, hogy esetleg megallapithatd
legyen valamilyen kovetkezetes eltérés a foldrajzi nevek és a mas égites-
tek felszinforma-elnevezéseinek irasmaodjaban.

Harmadrészt viszont (talan a latin nevek mintajara) minden tagot
nagybetiivel kezdenek, féleg a birtokos jelz8s szerkezetek esetében: Al-
mok Tava (Lacus Somniorum), Betegségek Mocsara (Palus Epidemiarum),
Hulldmok Tengere (Mare Undarum), Dagdlyok Oble (Sinus Aestuum). A
nagybetlis irdasmdd masik oka lehet a kevésbé megszokott forma: a fold-
rajzi nevek kozott viszonylag ritka a birtokos jelz6s szdkapcsolat (példaul
Tilos alja, Duna mente, Vac kérnyéke; vo. AkH. 1984: 184. pont). Az OH.-
ban a kéttagu holdfelszini alakzatok nevének masodik tagjat kisbetivel
irva taldljuk: Nyugalom tengere, Valsagok tengere (OH. 213), am érdekes
maodon a feldolgozott forrasokban erre az irasmddra minddssze két példa
akadt, az egyik rdaadasul a nagybetlis formdaban is: Es6k tengere és EsOk
Tengere (Mare Imbrium), illetve Alpok harantvélgye (Vallis Alpes). Meg-
jegyzendd, hogy Hargitai-Kocsis—-Kasz (2003) kOvetkezetesen a masodik
tagjaban kisbetlis formakat ajanlja. Ezek utan kérdéses, vajon mennyire
érdemes szembeszallni a szokassal, de az is igaz, hogy tovabbi gydjtésre
van szilikség ahhoz, hogy pontosabb képet lehessen alkotni az irasgyakor-
latrol, és megalapozottabb megoldasi javaslatot lehessen kinalni erre a

problémara.
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4. Toldalékos és Osszetételi formak

A hold- és mas bolygéfelszini formak nevébdl alakitott toldalékos, kiilono-
sen -i vagy -beli képz6s irasformainak elvei ugyanazok, mint a foldi hely-
neveknél. A toldalékok a (magyar vagy latin) nevekhez altaldaban kozvet-
lenil kapcsolddnak, a szilkséges hasonuldsok vagy a szovégi maganhang-
z0 nyulasanak a jelolésével: Kaukazussal, Elysium-hatsagnal, Schréter-
vblgyben, Hidegség Tengeréhez (vagy: Hidegség tengeréhez?), Caloris
Montessszal, Lavinia Planitiat stb. (v6. AkH. 1984: 215-217. pont).

Az egyeleml nevekhez az -i/-beli képz6 kbdzvetlenil kapcsolddik, a
szarmazékot kisbetlvel kezdjiuk (v6. AkH. 1984: 174. pont), példaul: kar-
patoki, kaukazusi, pireneusokbeli. Az AkH. 1984: 176. b) pontja alapjan a
tulajdonnévi eldtagbol és koznévi utétagbdl all6 kotbjeles Osszetételek
melléknévképz6s szarmazékainak el6étagjat tovabbra is nagy kezddbetlvel
irjuk: Botticelli-kraterbeli, Humboldt-tengeri, Tharsis-régiobeli, Hyginus-
rianasbeli stb. Ez aldl kivétel, ha az el6tag maga is kéznév (de a latin ne-
veket tulajdonnévnek tekintjik) vagy melléknévképzds forma. Ekkor az
elsd tag nagybetlje kisbetlveé valtozik: déli-tengeri, keleti-tengeri,
moszkvai-tengeri stb. (v6. AkH. 1984: 176. a) és b) pont).

A két kilonirt tagbdl allo latin elnevezésekhez az -i/-beli képz6 ko-
tojellel kapcsolddik; az eredeti kis- és nagybetliket megtartjuk: Caloris
Planitia-i, Hellas Argyre-i, Lunae Palus-i, Sinus Meridiani-beli stb. (vo.
AkH. 1984: 217. b) pont). A magyar kapcsolatok helyesirasa attdl fligg,
hogy melyik helyesirasi format fogadjuk el. Ha a két nagybetls valtozat
mellett dontlink, akkor az -i képz0s formak irasa a latin elnevezésekével
megegyezik: Halal Tava-beli, Méz Tengere-beli, Rothadads Mocsara-beli,
Szivarvény Oble-i stb. Ha a masodik tagot az alapformaban is kisbet(vel
kezdjik, akkor az -i képz0 az alakulathoz kozvetlenll kapcsolddik, és
megmaradnak az eredeti kis és nagy kezdbbetlik: Halal tavabeli, Méz
tengerebeli, Rothadas mocsarabeli, Szivarvany éblei stb. (v6. AkH. 1984:
184. pont). Tobbek kdzott tehat a toldalékolas szempontjabdl sem mind-

egy, hogy melyik alapformat tekintjik kdvetenddnek.
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A felszinformak nevéhez Osszetételi utdétagot kotbjellel kapcsolunk:
Alba Patera-bejaras, Kordillerak-szondazas, Eratoszthenész-krater-feltérké-
pezés. Ha azonban a birtokos jelz6s szerkezetekbdl alakult elnevezésekben a
masodik tagot kisbetlivel kezdjlik, akkor a magyarazé utdtagos szerkezetek-
hez hasonléan az Gjabb tagot kilénirva kapcsoljuk hozzajuk: Harmat Oble
fényképezés vagy Harmat 6ble fényképezés. Kilondsen a tébbtagu neveknél
ajanlott azonban az ilyen alakulatok birtokos jelz8s szerkezet(i fololdasa: az
Alba Patera bejdrdsa, az Eratoszthenész-kréter feltérképezése, a Harmat Ob-
lének (vagy a Harmat éblének) fényképezése stb. (vo. OH. 135, 209).

Ha csak a kéznévi elemhez jarul dsszetételi eld- vagy utétag, az alaku-
latot altalaban egybeirjuk, de szlikség esetén természetesen érvényesitjliik a
szotagszamlalds szabalyat vagy a mozgdszabalyt: mellékkrater, pajzsvulkan;
csatornaszondazas, kratermegfigyelés; hasadékviélgy-fényképezés, koriil-
sancoltsiksag-felvétel. A jelzGs szoszerkezeteket kilonirjuk: becsapddasi kra-

ter, meanderezé rianas, kiszaradt folyomeder.

5. Gazbolygok ,felszinformai”

Kissé furcsanak tlinhet a gazbolygok felszinformairdl beszélni, hiszen ezek
felszinén nem taldlhatunk hegyeket, kratereket vagy medencéket. Am van
néhany olyan jellegzetes, tobbé-kevésbé allandd légkori alakzatuk, ame-
lyeket idesorolhatunk. Els6sorban a Jupiter és a Neptunusz esetében jel-
lemzdek ezek.

A Jupiter jellegzetessége a savrendszer, amelyben sotét, vordses-
szlrkés savok és vildgosabb szind zénak valtakoznak egymassal az
egyenlitdvel parhuzamosan (v6. Kulin 1975: 802). A kOvetkezd tablazat
sematikusan mutatja ezeknek a savoknak, illetve zdnaknak a helyzetét. A
magyar elnevezés mogott a nemzetkdzi gyakorlatban hasznalt angol rovi-
ditések allnak (v6. Kulin 1975: 802).
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2. tablazat: A Jupiter allandé alakzatai

Eszak

Vilagos zénak Sotét savok’

Eszaki Pélus Sapka (NPR)
Eszaki Poléris S&v (NPB)

Eszaki Arktikus Zéna (NAZ)
Eszaki Arktikus S&v (NAB)
Eszaki Mérsékelt Zéna (NTeZ) |
Eszaki Mérsékelt Sav (NTeB)
Eszaki Tropikus Zéna (NTrZ)
Eszaki Egyenlit6i Sév (NEB)
Egyenlitbi Zéna (EZ)
Egyenlitéi Sav (EB)
Egyenlitéi Zéna (EZ)
Déli Egyenlitéi Sav (SEB)
Déli Tropikus Zdna (STrZ)
Déli Mérsékelt Sav (STeB)
Déli Mérsékelt Zéna (STeZ)
Déli Arktikus Sav (SAB)
Déli Arktikus Zona (SAZ)
Déli Polaris Sav (SPB)

Déli Polus Sapka (SPR)

Dél

Amint az a tablazatbdl is jol latszik, az elnevezések helyesirdasa igencsak
eltér a foldrajzi neveknél megszokott és szabalyozott formaktol. A két po-
lussapka kivételével (amelyeket a forrasokbol északi pdlussapka és déli
polussapka néven is foljegyezhettem) minden alak minden tagjat nagybe-
tlivel kezdték. Ez az irasforma a magyarban a személy-, az intézmény- és
az allamnevekre jellemz6. A csillagaszati szaknyelvben azonban ugyanez
az irasforma érvényesll a tobbtagu csillag- és csillagképnevek esetében
is: Rigil Kentaurus, Neve Minelauva, Unuk Elhaija (csillagok); Bereniké Ha-
ja (Coma Berenices), Déli Haromszdg (Triangulum Australe), Kis Medve
(Ursa Minor) (csillagképek). E Iégkdri formak nevének nagybet(is irdsmod-

jara mégsem ezek az elnevezések hathattak, hanem egyszer(ien az angol

1 Mas forditdsban a sdvokat dveknek nevezik (az angol elnevezés [belt] is ezt takarja),
de az egyes alakzatok irasmodjan ez mit sem valtoztat: Eszaki Egyenlitéi Ov, Déli Egyen-
litdi Ov (vo. Ridpath 1998: 46-47; forditotta: Schalk Gyula).
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irdsgyakorlat befolyasolhatta jelentdsen (mar 1975-ben is!) a fenti forma-
kat. Hogy érdemes-e valtoztatni ezen, azt csillagaszokkal egyeztetve kell
majd elddnteni.

A savrendszer mellett a Jupiter masik f6 alakzata a Nagy V6rés Folt,
egy hatalmas, legalabb 350 éve tombold vihar a Déli Tropikus Zdénaban.
Amint lathatd, ennek a neve is angol mintara (Great Red Spot) kerllt be a
magyar csillagaszati szaknyelvbe. Kevésbé ismert viszont az a tény, hogy
e mellett a vihar mellett kialakult egy masik is, amelyet a Kis Vé6rés Folt
vagy Ifjabb V6rés Folt elnevezéssel illetnek, de hasznalatos a prézaibb BA
Oval név is. Szintén a Nagy Voérds Folt mintajara nevezték el a tuddsok a
Neptunusz egy felh6orvényét is: ez a Nagy Soétét Folt nevet kapta, és

nemcsak a névtipust, hanem annak irdsmédjat is megorokolte.

6. Osszefoglalas

Osszefoglalasként elmondhatd, hogy ugyan rengeteg az atfedés a foldi
felszinformak és a mas égitestek felszinformai nevének a helyesirasat ille-
téen, boven vannak eltérések is. A legtébb gond az idegen nevek atirasa-
nak, valamint a kis- és nagybetlik alkalmazasanak a terén taldlhatd
— ezek a problémak hasonléak azokhoz, amelyeket T. Urban (1988) talalt
a miszaki szaknyelvi helyesirast vizsgalva —, de a féldrajzi nevektdl eltérd
kilon- és egybeiras is nehézségeket okoz. Ezeket a jelenségeket semmi-
képpen sem szabad figyelmen kivil hagyni egy majdani csillagaszati szak-

nyelvi helyesirasi szabalyozaskor.



3. Féluton konferencia 135

Forrasok

Herrmann, Joachim 2000. Csillagok. A csillagos égbolt Eurdpabdl nézve.
Gunter Steinbach sorozata. Budapest: Magyar Kényvklub.

Herrmann, Joachim 2002. Atlasz. Csillagaszat. 4., atdolgozott kiadas. Bu-
dapest: Athenaeum 2000 Kiadoé.

Kulin Gyoérgy 1975. A tavcso vilaga. Budapest: Gondolat Kiado.

Luna. A Hold térképe. Az EO6tvos Lorand Tudomanyegyetem Kozmikus
Anyagokat Vizsgalé Urkutaté Csoportja. Budapest, 2003.

A Magyar Csillagaszati Egyesiilet és szakcsoportjainak weboldalai (nyité-
lap: www.mcse.hu; [2007. 08. 24.])

Ridpath, I. 1999. Bolygdk és csillagok. Hatarozé kézikényvek. Budapest:
Panemex Kft. és Grafo Kft.



136 Kozma Judit: Egitestek felszinformainak helyesirasi kérdései

Irodalom

AkH. 1984 = A magyar helyesiras szabalyai. 11. kiadas, 12. (szobtari
anyagaban bdvitett) lenyomat. Budapest: Akadémiai Kiadd. 2000.

CBMH. = Hadrovics Laszl6 (fészerk.) 1985. A cirill betls szlav nyelvek ne-
veinek magyar helyesirasa. Az ujgérég nevek magyar helyesirasa.
Budapest: Akadémiai Kiado.

Csongor Barnabas - Ferenczy Maria (0sszeall.) 1993. A kinai nevek és
szavak magyar atirasa. Budapest: Akadémiai Kiado.

Fabian Pal 1999. A nyelvmivelés feladatai. In: Glatz Ferenc (szerk.): A
magyar nyelv az informatika koraban. Budapest: Magyar Tudoma-
nyos Akadémia. 73-78.

Fabian Pal — Foldi Ervin - HOnyi Ede 1998. A féldrajzi nevek helyesirasa.
Budapest: Akadémiai Kiado.

Hargitai Henrik — Kereszturi Akos 2002. Javaslat magyar bolygétudomanyi
szaknyelvi norma |étrehozasara. Geodézia és Kartografia LIV.
2002/9. 26-32.

(http://geo.organic.hu/index.php?option=com_docman&task=cat_view&agi
d=17&dir=ASC&order=name&limit=5&limitstart=5; utoljara meg-
tekintve: 2007. 08. 07.)

Hargitai Henrik - Kocsis Antal — Kasz Laszl6 2003. Holdi alakzatok neve-
zéktana. Balatonf(izf6. [Kézirat]

(http://geo.organic.hu/index.php?option=com_docman&task=cat_view&agi
d=18&dir=ASC&order=name&limit=5&limitstart=5; [2007. 08.
07.1)

Kemény Gabor 1994. A nem latin betls irasu nyelvek neveinek magyar
helyesirasardl. Magyar Nyelvér. 287-299.

KNMH. = Ligeti Lajos (f6szerk.) 1981. Keleti nyelvek magyar helyesirasa.
Budapest: Akadémiai Kiado.

OH. = Laczké Krisztina — Martonfi Attila 2004. Helyesiras. Budapest: Osiris

Kiadé.

T. Urban Ilona 1988. Szaknyelv és helyesiras. In: Kiss Jend - Szlits Laszlé
(szerk.): A magyar nyelv rétegzédése. Budapest: Akadémiai Kiado.
1012-1020.



3. Féluton konferencia 137

Summary

On the orthography of names
related to the topography of astronomical bodies

The Hungarian orthography has three levels: The academic regulations
provide the basis for the orthography at school and for the terminological
regulations. There has been not any orthographical regulation for the as-
tronomy yet, but it should have been because there are some special
problems to be solved. One field is the orthography of the geographical
names of celestial bodies. The main differences from the already regulated
geographical names of the Earth are the followings: the transcription of
foreign names, the small or capital letters at the beginning of parts of a
name, as well as writing a name in separate words or as a compound.
These are especially to be considered when orthographical regulations will
be compiled.



